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Bebauung an der Regnitz

Lérmtechnische Beratung - Beba uungsplan Wohnen an der
Regnitz

Gundelsheim, den 14-07-2018

BERICHT

Einleitung

Die GEWO-Bau Erlangen plant eine Bebauung langs der
Forchheimer Strafle in Balersdorf-Wellerstagt, Hierfir soll ein
Bebauungsplan aufgestellt werden. In den Ardagen 0 und 0.1 ist
das Planungsareal der GEWO-Bau ersichtlich. In der Aniage 0.2
ist der geltungsbereich des B-Plans sichtbar, wobei allerdings die
im Stden gelegenen Reihenhauser noch um 90° gedreht wurden,
wie die Anlage 04 zeigl. Bis zum Herbst 2018 hatte die
Planungsgruppe Strunz die Mrmtechnischen Untersuchungen
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betreut. Auf deren Bitten hin und mit Zustimmung der GEWOQ-Bau
wurde nunmehr die Basic GmbH beauftragt, die ldrmtechnischen
Uberlegungen zu Ende zu fihren. Hierzu wurde das letzte
larmtechnische Gutachten der Planungsgruppe Strunz vom
12.09.2018 als Grundlage genommen,

Behandlung planungsrechtlicher Wiirdigungen

Im Weiteren bezishen wir uns auf die uns (berassenen
Unterlagen zum 0. g Vorgang, hier insbesonders die
stadtebauliche und planungsrechtliche Wordigung durch das
Landratsamt Eriangen-Héchstadt vom 08-12-2018 sowie die
Beteiligung der Tréiger 4ffentlicher Belange an der Baule#fiplanung
vorm 28-11-2018. Diese Stellungnahmen waren in die weitere
larmtechnische Bearbeitung aufzunehmen.

Im Schreiben des Landratsamits Erlangen-Hochstadt vom 08-12-
2018 wird unter dem Unterbuchstaben e unter der Uberschrift
Nachweis zur Einhaltung des Schallschutzes* zum
immissionsschutz  Stellung genommen. Hier wird die
Rechisgrundlage fir die Anforderungen zum Schallschutz im
Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens nachgefragt. Hier
muss die entsprechende Schailischutznorm, i, d. R. die DIN 4109,
eingeflihrt warden. Im Rahmen des Bauleitverfahrens ist hier die
genehmigende und aufsteliende Behdrde nicht an  die
bauaufsichtlich eingefithrten Normen gebunden, sondern kann im
Rahmen einer Abwégung auch hiervon abweichende Richtiinien
und Normen zur Grundlage erkldren. Der Unterzeichner geht aber
im Weiteren davon aus, dass hier die in Bayern derzeit
bauaufsichtlich eingeflihrie DIN 4109:2016 heran zu ziehen sein
wird.
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Bel der Betelligung der Triger Sffentlicher Belange an der
Bauleitplanung it Daturm vom 29-11-2018 dulert das Sachgebiet
40 des Landratsamts Erlangen-Héchstadt (immissionsschutz)
diverse Badenken, auf die im Einzeinen einzugehen ist,

Das SG 40 weist darauf hin, dass die Ausweisung sines
aligemeinen Wohngebietes, wie im B-Plan-Ertwurf dargestelit,
wegen der hohen Larmbelastung durch den Verkehrsidrm als
immissionstechnisch bedenklich zu sehen ist. Zu Recht weist es
darauf hin, dass an verschiedenen Fassadenbersichen die sog.
Grundrechts-Grenzen von 70 dB(A) am Tag und 80 dB(A) in der
Nacht Uberschritten werden. Hier ist es allerdings so, dass dies
allen Beteiligten, voran der GEWORBAU, die den Bebauungsplan in
diesem Bereich betreibt, bekannt ist. Die derzeit im Raum
stehenden Grundrissibsungen sind dergestalt, dass sie eine
vollstdndige architektonische Selbsthife bieten, d.h. sog.
Larmschuizgrundrisse darstellen (Anlage 0.4). Die Tag- und
Nacht-Aufenthaltsrdume sind hierbei vollstindig nach Nordwesten
crientiert und somit von den Larmaquellen, zumindest des
Verkehrslarms, vollstdndig abgeschirmt. Logischerweise sind
diese Grundrisse nicht Bestandteil des Bebauungsplans, denn es
handelt sich nicht um einen vorhabenbezogenen soichen. In den
Festlegungen muss jedoch beschrieben werden, dass die
Aufenthaltsrdume sich ausschliellich mit éffenbaren Fenstem
nach Nordwesten &ffnen dirfen und die Ubrigen Fassaden nicht
als Immissionsorte im Sinne der TA Larm / DIN 4109 gelten, da
hier nur Verkehrs- und Nebenraumflichen vorliegen.

Im Weiteren fihrt das SG 40 ebenfalls zu Recht aus, dass es
denkbar ist, dass bel einer vollsténdigen rechtlich zuldssigen
Ausnutzung der Gewerbetdtigkelt im Gewerbegebiet im Sidosten
Uberschreitungen der TA Larm-Grenzwerte und der Werte nach
DIN 18005 denkbar sind. Dies ist in den vorliegenden Larmschutz-
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gutachten des IB Strunz dahingehend festgestelit worden, dass
akribisch die Genehmigungen geprift wurden und die sich hieraus
grgebenden Emissionswerte verwendet wurden, Hier sieht die
Basic GmbH keinen Anderungsbedarf. Gleichzeitig gelien aber die
gleichen Darstellungen wie zum Verkehrslirm oben, denn wenn
an dieser Fassadenseite keine rechflich  wirksamen
Immissionsorte liegen, muss disser Fall auch nicht weiter
betrachtet werden. Aus diesem Grund wird dann auch das
angesprochene rechiliche Trennungsgebot nicht  zwingend
notwerdig.

Richtig ist, dass die Konflikibewdltigung im vorliegenden Fall im
Wesentlichen auf direkte und indirekte passive Mafinahmen
abzielt. Wenn diese aber, wie im vorliegenden Fall vorgesehen, im
Sinne einer architekfonischen Selbsthilfe durch Gebsude-
Selbstabschirmung dargestelit sind, bedeutet dies keinen Verstof
gegen grundlegende Planungsnormen. Dies gilt im Ubrigen auch
flir die Einhaltung der Grenzwerte nach der 16. BiImSchv.

Inwiewsit eine derartige Planung mit elner Offnung der
Aufenthaltsriume nach Nordwesten als einziger Richtung im
Praxisfall vermittelbar ist, ist alleine Sache des Bauwerbers und
nicht der hier erkennenden Behirde. Eine Nordwastausrichfung
der AufenthalisrBume stellt keine Abwsichung zum Gebot des
gesunden Wohnens geménl der BayBO dar.

Fachlich kowekt ist die Feststellung des $G 40, dass eine
Uberschreitung der Larmimmissionswerte Uber die Schwelle zur
Gesundhgitsgefabr hinaus nicht zuldissig ist. Im vorliegenden Fall
wird jedoch durch die architektonische Selbsthilfe in der Art
reagiert, dass dies nicht mehr der Fall ist.
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Unter Ziff. 2 wird dann auf den Verkehrsiirm eingegangen. Auf die
hier vom 8G 40 dargesteliten, Uberwiegend gesetzlichen
Rahmenbedingungen muss angesichts der oben beschriebenen
Situation nicht weiter eingegangen werden, da an den
Uberschreitungsfassaden keine rechtlich zu  beachtenden
Immissionspunkte mehr liegen.

Unter der Ziff. 3 der Stellungnahme des SG 40 wird dann zum
Gewerbeldrm reflektlert. Im Hinblick auf das s(idéstlich gelegene
Gewerbegebiet wurde bereits weiter oben ausgesagt, dass hier
die gleichen Rahmenbedingungen der architekionischen
Selbsthiffe vorliegen wie beim Verkehrsiérm. Richtig sind die
Einwendungen im Hinblick auf das Wasserkraftwerk der Regnitz
Stromverwertung AG. Dia hier entstehenden Emissionen waren im
bisherigen Gutachien des IB Strunz nicht umfassend dargestelit,
dies ist aber ergénzend im vorfiegenden Gutachten erfoigt. Zu den
Eriduterungen des SG 40 im Hinblick auf das Wasserkraftwerk ist
es als villig richtig anzusehen, dass hier die Gerdusch-
Immissionen durch die Fischireppe und die entstehenden
FlieRgerdusche nicht beachtlich sind, da es sich hierbei um sog.
soZigl-adaquate Gerduschquellen handelt. Es war insofern beim
Wasserkraftwerk das reine Maschinen- und Turbinengeréusch,
welches ber das Gebdude nach aulen abgegeben wird, zu
erfassen,

Unter Ziff. 4 wird auf die Tiefgarage eingegangen. Die bei der
Tiefgarage entstehenden Emissionen wurden soweit erkennbar
korrekt erfasst und im Lirmgutachten des IB Struntz dargestelit.
Hier sind vor allern die Auswirkungen auf das eigene Gebaude zu
beachten, Die Beeintrachtigungen durch Gerliche und
Kraftstoffausdlnstungen spielen bei modermnen Tiefgaragen in der
Regel bei den heutigen Fahrzeugen keing Rolle mehr und werden
in der Regel nicht gesondert berlcksichtigt, da die Uber die
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Liftungsdffnung in der Regel abgegebsnen Abgase denen einer
Strafle dhneln und dies in den freien Luftstrom erfolgt.

Unter Ziff. & erldutert das SG 40, dass sich ca. 150 m vom
nGrdlichen Rand entfemt eine Kidranlage mit weiteren Emissionen
befindet. Das 8G 40 kommt selbst zu demn Schiuss, dass woh! fur
die gaplanie Wohnbebauuny keine nennenswerien
Larmemissionen zu beflrchten seien, insofern mussten diese
auch aus unserer Sicht nicht weiter untersucht werden. Im Hinblick
auf die Geruchsbeeintrachtigungen der Kldranlage kann es
tatséchlich zu Gerlichen bei Nordwind kommen. Nordwind stellt in
diesem Zusammenhang kein ganz seflenes Ereignis dar, wobsi
allerdings bei einem Abstand von 150 m, insbesondere unter
Windiast, durchaus eine massive Verdinnung eintritt, Wie das SG
40 selber ausfihrt, liegt hier allerdings eine ndrdliche
Windrichtungs-Verteilung von lediglich 8 % im Jahr vor, wobei die
Relevanzgrenze hier bei 10 % der Jahresstunden liegt. Insofern
erkennt man bereits hieran, dass die Stbrwirkung als eher sehr
gering bis vernachldssigbar zu betrachten ist. Der Weg, dass im
B-Plan auf diese Umwelteinwirkung hingewlesen werden soll
(Begriindungstext}, kann sicherich begangen werden,

Unter Ziff, 6 fiihrt das S8 40 zum Thema des Bebauungsplan-
Entwurfs und den dortigen Festsetzungen aus. Hier wird per se
auf die hier vorliesgende angepasste Begutachtung abzustelien
sein, welche auch die gefnderte Gebdudesteliung der
Rethenhéuser im B-Plan berlicksichtigt (Anlage 0.4}, In der neuen
Festsetzungs-Begriindung wird auch auf die oben beschriebene
Orentierung der Aufenthaltsridume einzugehen sein.

In der Ziff. 7 wird {ber die textlichen Hinweise, Begrimdungen und
den Umweltbericht zum Bebauungsplan-Entwurf geschrieben,
auch dies muss analog zur Ziff. 8 neu formuliert werden.



1A

Gesuilschafi T0r Bauphysik Akustik Sonderingenicurwesan Consuiftanse mbH

Unter der Ziff. 2.5 kommt das SG 40 dann am Ende seiner
Uberlegungen zu dem Schiuss, dass die vorgelegte Planung unter
dem Gesichtspunkt des Immissionsschutzes an der vorgesehenen
Stelle nicht umgesetzt werden sollte. Allgemein betrachtet ist dies
auch aufgrund der bisherigen La&rmbegutachtung nachvolliziehbar,
ailerdings unter den tatsdchlichen Gegebenheiten, dass hier eine
architektonische Selbsthiffe umfassend méglich ist, aus Sicht der
Unterzeichner nicht mehr haltbar. Mt der beschrisbenen
Einschréinkung, dass sich die Aufenthaltsr3ume ausschiiefllich
nach Nordweslen zu orentieren haben, kommt man in der
Abwagung aller Punkte zu einer brauchbaren und Gberwisgend
nicht technischen Losung des Larmproblems.

Berechnungen

Grundsatziich wurde das dreidimensionale GelSindemodsll der
Planungsgruppe Strunz mit Datum vom 12.08.2018 (bemommen
{Anlage 9). Die Geometrie wurde (berpriift und die geplanie
Bebauung dem letzien Stand der Planung foigend {03.07.2019)
angepasst {Anlage 0.4). Die Ubersichislagepléne fir den Lastfall
~verkehr” und den Lastfall ,Gewerbe” sowie flir die Summe sind in
den Anlagen 1 bis 4 beinhaltet.

Zusatzlich integriert wurde auf den Hinwels des SG 40 hin das
Wasserkraftwerk. Hierzu liegt ein Gutachten des Bauphysikblros
Sorge vom 13122008 wvor (Anlage 5a). Nachdem es
betriehsseltig zu keinen Anderungen gekommen ist, kann dieses
bergits etwas alterse Gutachten hier weiter verwendst werden,
Leider konnte dem Guiachlen keine zusammengefassis
Schallleistung  entnommen werden, so dass aus den
Immissionswerten dieses Gutachtens auf den
Schallleistungspegel zurick gerechnet werden musste (Anlage 5).
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Dieser ergab sich zu Lwa = 62,5 dB(A). Dieser wurde als Q100 in
das Modeli eingepflegt.

Ergebnisse Verkehrsiirm

in der Anlage 8 finden sich die summarischen Ergebnisse fur den
Strallen- und Schienenverkehrsldrm, Man erkennt, dass auf der
Nordwestfassade Tag und Nacht keine Uberschreitungen
vorliegen. Befinden sich an den Nordost- oder Slidwest-Fassaden
Fenster, so k&nnen hier je nach llage wund COrientierung
Uberschreitungen um einige Dezibel auffreten, die aber in
tolerablen Bereichen liegen. Diese Raume sollten immer noch ein
Fenster zum Offnen in der Nordwest-Richtung besitzen. Die in
stidbsticher Richtung weisenden Fassaden weisen sehr hohe
Uberschreitungen der Richtwerte z.T. jenseits der sogenannten
Grundrechtswerte von tags 70 und nachts 60 dBA auf. Auf dieser
Seite diirfen im Sinne der DIN 18005 und der TA-Larm keine
Aufenthaltsraume liagen.

Ergebnisse Gewerbeldrm

Abgesehen vom Immissionsort 3.1 und dort Im 2.0G werden
iberall die Richtwerie der DIN 18005 tags wie nachis eingehaiten.
Auch die Einbeziehung des Wasserkrafiwerks hat diesen
Sachverhalt nicht gefindert. Die beim Immissionsort 3.4 im
obersten Geschoss fesistellbare rechnerische Uberschreiiung um
0,2 dB liegt eindsutig in der Genauigkeit der rechnerischen
Prognose und kann hier aus Sachverstindigensicht ignoriert
werden.
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Zusammenfassung

Fur den Bebauungsplan Wohnen an der Regnitz” In Baiersdori-
Wellerstadt wurden aufbavend auf das Rechenmodell der
Planungsgruppe Strunz ergénzende Untersuchungen durchgefiinrt
und zu den Einwendungen und Bewertungen der Tréger
offentlicher Belange Kommentare erarbeltet Im Ergebnis ist
fastzuhalten, dass trotz der lrmtechnisch kritischen Situation ein
gesundes Wohnen im Sinne der BayBO durch die konseguente
Anwendung architektonischer Selopsthilfe méglich ist.
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Dr. Wilfried Krah
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