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1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das im Norden von Baiersdorf im Stadtteil Wellerstadt befindliche Gewerbegebiet ,Am
Kreuzbach® verfugt Uber einen ALDI- und einen Netto-Einkaufsmarkt. Da der Netto-Markt
abgerissen werden soll, der ALDI-Markt hingegen nach den aktuellen Anforderungen an
kundengerechtes Warendargebot modernisiert werden soll, beabsichtigt der Vorhabentrager,
den ALDI-Markt auf dem dann frei werdenden Gelande des Netto-Marktes neu zu errichten.

Neben den Flachen des alten ALDI-Marktes - die zur Klarung der Nachnutzung mit in den
Geltungsbereich aufgenommen werden sollen - und des bisherigen Netto-Marktes sollen im
Zuge der Aufstellung des Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes auch nach Norden an-
grenzende Flachen Uberplant werden, fur die z. T. bereits eine Baugenehmigung besteht.
Damit soll vermieden werden, dass unbeplante Bauliicken entstehen, auf denen im Hinblick
auf das angestrebte stadtebauliche Gesamtkonzept unerwiinschte Vorhaben realisiert wer-
den kénnten.

Die entsprechende Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplanes nach § 12
BauGB hat der Stadtrat am 23.09.2010 beschlossen.

Der Auftrag zur Bearbeitung des Bebauungsplanes erging an die Planungsgruppe Strunz,
Ingenieurgesellschaft mbH in Bamberg.

Im wirksamen Flachennutzungsplan ist die entsprechende Flache weitestgehend als gewerb-
liche Bauflache ausgewiesen. Nach Ruicksprache zwischen der Stadt und dem Landratsamt
ist fir den gréRten Teil des Geltungsbereiches Gewerbegebiet auszuweisen. Lediglich der
neue ALDI-Markt ist als Sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,GroR3flachiger
Einzelhandel (GEH)" auszuweisen. Die bisher als Griinflache zur Schaffung extensiv genutz-
ter Pufferflachen ausgewiesene Flur-Nr. 91/3 wird ebenfalls als Gewerbegebiet ausgewie-
sen.

Die Anderung des Flachennutzungs- und Landschaftsplanes erfolgt im Parallelverfahren
nach § 8 Abs. 3 BauGB.

Mit dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan verfolgt die Stadt Baiersdorf das Ziel, zum
Wohle der Bevolkerung eine Planung im Bestand anstelle einer Neuplanung ,auf der griinen
Wiese" zu betreiben, die Ressourcen Natur / Landschaft und Boden zu schonen und effektiv
auszunutzen.

In der vorliegenden saP werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach 8§44 Abs. 1i.V.m. Abs.5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle européischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt wer-
den kdnnen, ermittelt und dargestellt. (Hinweis: Die Regelung zu den ,Verantwortungsar-
ten" nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erst mit Erlass einer neuen Bundesarten-
schutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufas-
sung bestimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht be-
kannt).

die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem.
845 Abs. 7 BNatSchG gepruft. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnahmevorausset-
zungen sind im Umweltbericht zum Bebauungsplan dargestellt.
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Die nach nationalem Recht ,besonders oder streng geschutzten“ Arten sind nicht mehr Ge-
genstand der saP.

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Flachennutzungs- und Landschaftsplan der Stadt Baiersdorf

Grunordnungsplan zum Bebauungsplan

Arten- und Biotopschutzprogramm, amtliche Biotopkartierung, Luftbildauswertung
Arteninformationsseite des LfU

Fachliteratur mit Verbreitungskarten (vgl. Literaturverzeichnis)

Begehung des Planungsgebietes durch die Planungsgruppe Strunz zur Erfassung der
Lebensraumverhaltnisse prufungsrelevanter Arten

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiit-
zen sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehtdrde vom 24.03.2011 Az.: 11IZ7-4022.2-
001/05 eingefuhrten "Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur spe-
Ziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Stralenplanung (saP)".

2 WIRKUNGEN DES VORHABENS

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen
koénnen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme

Die Bautatigkeit ist auf das Baufeld (Geltungsbereich) begrenzt. Zur Baustelleneinrichtung,
Lagerung von Baumaterialien und zum Abstellen von Maschinen u. 4. werden voruberge-
hend Flachen in Anspruch genommen.

Dies kann zu Funktionsverlust oder -beeintréachtigungen von Tier- und Pflanzenlebensrau-
men durch Verdichtung, baubedingte mechanische Beanspruchung oder Entfernung der
Vegetationsdecke sowie der Rodung von Gehdlzbestanden im Eingriffsbereich fihren.

Larm- und stoffliche Immissionen, Erschitterungen, optische Stérungen

Baubedingt ist mit erhéhten Larmimmissionen, Erschitterungen (v. a durch Verdichtungsge-
rate im Rahmen der Erd- bzw. StralRenbauarbeiten) sowie mit dem Ausstol3 von Abgasen
(Gertichen und Schadstoffen) durch notwendige Baufahrzeuge zu rechnen. Die Bautétigkeit
fuhrt zu optischen und larmbedingten Storreizen im Umfeld des Baufeldes aufgrund mensch-
licher Aktivitaten, Fahrzeugverkehr und Baumaschineneinsatz im fir Baustellen typischen
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Umfang. Larmspitzen kénnen auf Tierarten des Eingriffsraumes und seines néheren Umfel-
des eine vergramende Wirkung haben.

Barrierewirkung / Zerschneidung

Die Baudurchfihrung verursacht tber die vorhandenen Barrierewirkungen oder Zerschnei-
dungen hinaus keine zuséatzlichen, diesbezuglichen Auswirkungen.

Kollisionsrisiko

Aufgrund der geringen Geschwindigkeiten der Baustellenfahrzeuge kommt es zu keiner zu-
satzlichen bauzeitlichen Erhéhung der Kollisionsgefahr fir bodengebundene Arten und Vo-

gel.

2.2 Anlagebedingte Wirkprozesse

Flachenbeanspruchung

Die Grundflachenzahl (GRZ, § 19 BauNVO) ist mit 0,8 als Hochstgrenze festgesetzt. Die
zusatzliche Uberbauung sowie Umlagerung oder Verdichtung fiihren zu einem direkten Ver-
lust von Nahrungs- und Lebensrdumen wildlebender Pflanzen- und Tierarten und zu Funkti-
onsbeeintrachtigungen betroffener Bdden. Ein indirekter Verlust bzw. Beeintrachtigungen
von Tier- und Pflanzenlebensrdumen kann durch baubedingte Standortveranderungen (z. B.
Anderung des Kleinklimas) entstehen.

Barrierewirkung / Zerschneidung

Durch Einzaunung der kiinftigen Gewerbeflachen sowie die Zerschneidung des Geltungsbe-
reiches im Rahmen der neuen ErschlieBung entsteht innerhalb des Geltungsbereiches eine
Barrierewirkung insbesondere fur Mittelsauger. Aufgrund der vorhandenen Bebauung beste-
hen derzeit bereits erhebliche Barrieren. Durch das Verbot von Zaunsockeln zur freien Land-
schaft hin bleibt eine Durchgéngigkeit fur Kleinsduger erhalten.

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Larm- und stoffliche Immissionen

Die vom Gewerbegebiet verursachten Larm-Immissionen werden sich aus Fahrgerauschen
von Pkws und Lkws (Kundenverkehr, Ver-, Entsorgung usw.) zusammensetzen. Von ihnen
werden zudem gewisse Schadstoffimmissionen (Staub, Abgase, Fahrbahn- und Reifenab-
rieb) ausgehen. Auf den Geltungsbereich wirken derzeit bereits aus der umgebenden ge-
werblichen Bebauung vergleichbare Belastungen ein.

Optische Stdrungen

N&chtliche Beleuchtung kann zu einer Stérung oder Vergramung von empfindlichen Tierar-
ten im Eingriffsgebiet und seinem naheren Umfeld fuhren. StralRen- und Geb&udebeleuch-
tungen werden vermutlich einen verstarkten Anflug nachtaktiver Insektenarten zur Folge ha-
ben. Von den bereits bestehenden Beleuchtungen gehen derzeit bereits vergleichbare Stor-
wirkungen aus.
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Kollisionsrisiko

Durch die St 2244 und die ZufahrtsstralBen zu den bestehenden gewerblichen Gebauden
besteht bereits ein Kollisionsrisiko fir Vogel- und Fledermausarten sowie bodengebundene
Arten. Durch die neue Verkehrsfihrung tber einen Kreisverkehr wird sich die Fahrtge-
schwindigkeit und damit verbunden die Kollisionsgefahr im Vergleich zur derzeitigen Situati-
on tendenziell reduzieren.

3 MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUR SICHERUNG DER
KONTINUIERLICHEN OKOLOGISCHEN FUNKTIONALITAT

3.1 MalRRnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der nach
den hier einschlagigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder
zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestinde gem. §44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Berlcksichtigung folgender Vorkehrungen:

Um britende Vogel nicht zu schadigen oder zu stéren, erfolgt die Rodung von Gehdlzen
aufRerhalb der Brutzeit von Vdgeln gemaR Art. 16 BayNatSchG (ehemals Art. 13e Bay-
NatSchG), also nicht von Anfang Marz bis Ende September. So kann eine Zerstérung
besetzter Vogelnester sowie eine Tétung europarechtlich geschitzter Vogelarten ver-
hindert werden.

Zaunsockel zur freien Landschaft sind unzulassig, um die Durchlassigkeit fur die Fauna
(insbesondere Klein- und Mittelsauger) nicht weiter zu beeintrachtigen. Der Bodenab-
stand der Zaunanlagen betragt mindestens 15 cm, um weiterhin eine Durchgéngigkeit
zu erhalten.

Zur Ein- und Durchgriinung des Baugebietes sind Baum- und Strauchpflanzungen fest-
gesetzt, wobei ausschlie3lich standortgerechte heimische Arten verwendet werden.
Durch diese Neupflanzungen werden neue Lebensraume sowie Nahrungsquellen fir in
Gehdlzen bratenden Vogelarten geschaffen.

Die vorhandenen Griunflachen im Siiden des Geltungsbereiches werden erhalten und in
das Bebauungskonzept integriert. Die Baustralen werden generell so eng wie moglich
gehalten.

Um To6tungen von Insekten durch Anlockungseffekte normaler Leuchtmittel zu vermei-
den, werden zur Beleuchtung der AulRenanlagen insektenschonende Natriumdampflam-
pen ohne UV-Anteil im Lichtspektrum eingesetzt.

3.2 MaRRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktio-
nalitat (vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 Satz 3
BNatSchG)

Es sind keine vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen und MalRnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-MalRnahmen) notwendig.
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4 BESTAND SOWIE DARLEGUNG DER BETROFFENHEIT DER ARTEN
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Beziglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuléassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblétter): Beschadigen oder Zerstdéren von Standor-
ten wild lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares
Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Ent-
wicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Ubersicht Uiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL sind fiir das Projektgebiet nicht nachgewiesen.
Vorkommen sind auf Grund der Biotopausstattung auszuschlief3en.

Betroffenheit der Pflanzenarten

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht einschla-
gig, da Habitate von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen wer-
den kdnnen.

Schadigungsverbot ist erfallt: nein
Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG oder gem. Art. 16 FFH-Richtlinie ist daher
nicht erforderlich.

4.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuléassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder
Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt wird.

Stdérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stdéren von Tieren wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.
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Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Gefahr von Kollisionen im Stra3enverkehr,
wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fir die jeweilige Arten unter Be-
ricksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmafnahmen signifikant er-
hoht.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

4.1.2.1 Saugetiere

Ubersicht tber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Im Geltungsbereich sind weder Hohlenbdume noch Nistkédsten vorhanden. Gebaude, welche
im Rahmen der Bauarbeiten abgerissen werden, befinden sich derzeit noch in Nutzung bzw.
sind erst seit kurzem leerstehend. Sie sind somit von stetigen Storungen betroffen, weisen
zudem keine Einflugméglichkeiten fur Fledermause auf und verfiigen durch die stark besonn-
ten groRen Glasflachen nicht tiber geeignete klimatische Voraussetzungen fir Fledermaus-
guartiere. Eine planungsbedingte Betroffenheit von Sommer-, Winter- oder Wochenstuben-
guartieren von Fledermausarten kann somit ausgeschlossen werden.

Das Gebiet wird von Fledermausarten allenfalls als Jagdrevier im Uberflug genutzt, wobei
selbst fur die Jagd nur Teilbereiche entlang der Gehdlzstrukturen sowie das Umfeld der
Stral3enlaternen geeignet erscheinen. Alle im Vorhabensgebiet jagenden Fledermausarten
konnen problemlos auf benachbarte Bereiche ausweichen und werden durch das Vorhaben
somit weder geschadigt noch erheblich gestort.

Aufgrund des Fehlens entsprechender Habitate und der 6kologischen Anspriiche sonstiger
Arten an ihren Standort sowie im Hinblick auf die Verbreitungsbilder dieser Arten in Bayern
kann auch fir die weiteren saP-relevanten Saugetierartenarten des Anhangs IV ein Vor-
kommen im Geltungsbereich ausgeschlossen werden.

Betroffenheit der Saugetierarten

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht
einschlagig, da Habitate von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen wer-
den konnen.

Schadigungs-, Stérungsverbot oder Tétungsverbot ist erfallt: nein
Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG oder gem. Art. 16 FFH-Richtlinie ist daher
nicht erforderlich.

4.1.2.2 Reptilien

Ubersicht tber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Nachweise zum Vorkommen der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet liegen nicht vor.
Warmebeglinstigte Bereiche sind allenfalls an den stidexponierten Stral3enrandern vorhan-
den. Sie sind jedoch aufgrund der intensiven Pflege, der dichten Vegetationsdecke und auf-
grund des Nutzungsdruckes (z. B. Ausfiihren von Hunden, Frequentierung der Griunflachen
von Kunden) nicht als geeignete Zauneidechsenlebensraume zu werten.
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Aufgrund des Fehlens entsprechender Habitate und aufgrund der 6kologischen Anspriche
sonstiger Arten an ihren Standort sowie unter Berticksichtigung der Verbreitungsbilder dieser
Arten in Bayern kann auch fir die weiteren saP-relevanten Reptilienarten des Anhangs IV
ein Vorkommen im Geltungsbereich ausgeschlossen werden.

Betroffenheit der Reptilienart

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht
einschlagig, da Habitate von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen wer-
den konnen.

Schadigungs-, Stérungsverbot oder Tétungsverbot ist erfallt: nein

Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG oder gem. Art. 16 FFH-Richtlinie ist daher
nicht erforderlich.

4.1.2.3 Amphibien

Ubersicht tber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Aufgrund der Verbreitungsbilder dieser Arten in Bayern, ihrer 6kologischen Standortanspri-
che sowie aufgrund des Fehlens entsprechend geeigneter Habitate (Tumpel, Teiche, Feucht-
flachen etc.) kann das Vorkommen der saP-relevanten Amphibienarten des Anhangs IV im
Eingriffsgebiet ausgeschlossen werden.

Betroffenheit der Amphibienarten

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht ein-
schlagig, da Habitate von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden
koénnen.

Schadigungs-, Stérungsverbot oder Totungsverbot ist erfallt: nein
Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG oder gem. Art. 16 FFH-Richtlinie ist daher
nicht erforderlich.

4.1.2.4 Libellen

Ubersicht tber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Aufgrund der Verbreitungsbilder der Libellenarten in Bayern, ihrer 6kologischen Standortan-
spriche sowie aufgrund des Fehlens entsprechend geeigneter Habitate kann das Vorkom-
men der saP-relevanten Libellenarten des Anhangs IV im Eingriffsgebiet ausgeschlossen
werden.

Betroffenheit der Libellenarten

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht
einschlagig, da Habitate von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen wer-
den konnen.

Schadigungs-, Stérungsverbot oder Tétungsverbot ist erfallt: nein
Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG oder gem. Art. 16 FFH-Richtlinie ist daher
nicht erforderlich.
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4.1.2.5 Kafer

Ubersicht tber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Aufgrund des Fehlens entsprechender Habitate, aufgrund der 6kologischen Standortanspri-
che sowie unter Bertcksichtigung der Verbreitungsbilder dieser Arten in Bayern kann fir alle
saP-relevanten Kaferarten des Anhangs IV ein Vorkommen ausgeschlossen werden.

Betroffenheit der Ké&ferarten

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i. V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht
einschlagig, da Habitate von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen wer-
den konnen.

Schadigungs-, Stérungsverbot oder Tétungsverbot ist erfallt: nein

Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG oder gem. Art. 16 FFH-Richtlinie ist daher
nicht erforderlich.

4.1.2.6 Schmetterlinge (Tag- und Nachtfalter)

Ubersicht tber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Das Vorkommen von Schmetterlingen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kann aufgrund der
Struktur der beanspruchten Flachen und der dort auftretenden Pflanzen ausgeschlossen
werden. Eine Uberpriifung des Planungsgebiets ergab, dass weder die erforderlichen Eiab-
lage- oder Raupenfutterpflanzen noch die notwendige Bestandesstruktur fir saP-relevante
Tag- oder Nachtfalterarten vorhanden sind.

Betroffenheit der Schmetterlingsarten

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht ein-
schlagig, da Habitate von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden
koénnen.

Schadigungs-, Stérungsverbot oder Tétungsverbot ist erfallt: nein

Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG oder gem. Art. 16 FFH-Richtlinie ist daher
nicht erforderlich.

4.1.2.7 Schnecken

Ubersicht tber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Aufgrund des Fehlens entsprechender Habitate und aufgrund der 6kologischen Anspriche
dieser Arten an ihren Standort sowie unter Berlcksichtigung der Verbreitungsbilder dieser
Arten in Bayern kann fur alle saP-relevante Schneckenarten des Anhangs IV ein Vorkommen
ausgeschlossen werden.

Betroffenheit der Schneckenarten

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht ein-
schlagig, da Habitate von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden
koénnen.
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Schadigungs-, Stérungsverbot oder Tétungsverbot ist erfallt: nein

Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG oder gem. Art. 16 FFH-Richtlinie ist daher
nicht erforderlich.

4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

Beziglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder
Totung von Vogeln oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stdérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblétter): Erhebliches Stéren von Vogeln wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr,
wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fir die jeweilige Arten unter Be-
ricksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmafnahmen signifikant er-
hoht.

Die Verletzung oder Tétung von Végel und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten

Eine Brutvogelkartierung liegt fir das Planungsgebiet nicht vor und wurde auch nicht durch-
gefuihrt. Fur potenziell vorkommende Arten erfolgt eine Abschichtung.

Vergleichsweise weit verbreitete Vogelarten mit geringer Wirkungsempfindlichkeit, wie z. B.
Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Elster, Erlenzeisig, Fitis,
Gartengrasmiicke, Gebirgsstelze, Gelbspétter, Girlitz, Grunfink, Hausrotschwanz, Haussper-
ling, Jagdfasan, Kernbeil3er, Kleiber, Kohlmeise, Monchsgrasmicke, Rabenkrahe, Rotkehl-
chen, Star, Stieglitz, Stockente, StralRentaube, Sumpfrohrsanger, Turkentaube, Wacholder-
drossel, Waldlaubsénger, Wintergoldhahnchen, Zaunkonig, Zilpzalp wurden nicht naher un-
tersucht. Eine vorhabensbedingte Verschlechterung des aktuellen Erhaltungszustandes die-
ser Arten bzw. die Erflllung von Verbotstatbestédnden kann unter Berlcksichtigung von unter
3.1 beschriebenen Vermeidungsmaf3nahmen bei diesen Arten ausgeschlossen werden.

Das Vorhaben berihrt hauptsachlich bereits bestehende Gewerbegebietsflachen mit intensiv
gepflegten Grunanlagen und Stralenbegleitgrin. In den dortigen Gehdlzstrukturen stehen
den in Strduchern und Baumen brutenden Vogelarten Lebensraume zur Verfiigung, welche
aufgrund der starken Vermullung, des Kundenverkehrs (Verlarmung, stoffliche Eintrage
durch Fahrzeuge) und der intensiven Pflege der Flachen als lediglich nachrangig geeignet zu
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bezeichnen sind. Aufgrund der siedlungsnahen Lage des Gebietes ist auch das Vorkommen
typischer Siedlungsarten nicht auszuschliel3en.

Eine direkte Betroffenheit oder Stérung der Avifauna des im Westen angrenzenden Européi-
schen Vogelschutzgebietes 6332-471.01 ,Regnitz- und Unteres Wiesenttal“ kann ausge-
schlossen werden, da in dieses Gebiet nicht eingegriffen wird und sich durch die neue Stra-
Renplanung mittels Kreisverkehr und der damit verbundenen reduzierten Fahrtgeschwindig-
keiten die Storwirkungen auf dieses Gebiet eher reduzieren werden. Fir eine knappere und
Ubersichtlichere Darstellung wurden die saP-relevanten Arten auf Grundlage ihrer Habitatan-
spriche in 6kologische Gilden eingeteilt. Grundséatzlich sollten stets auch die Wechselbezie-
hungen zwischen den unterschiedlichen Habitatstrukturen sowie die Aktionsradien der Arten
bertcksichtigt werden.

Tab. 1: Schutzstatus und Geféhrdung der im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden européi-
schen Vogelarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL D RL BY
Feldsperling Passer montanus \% \%
Goldammer Emberiza citrinella - Vv
Mauersegler Apus apus - \%
Mehlschwalbe Delichon urbicum Vv Vv
Rauchschwalbe Hirundo rustica Vv Vv
RL D Rote Liste Deutschland und
RL BY Rote Liste Bayern \Y Arten der Vorwarnliste

Betroffenheit der Vogelarten

Vogelarten der halboffenen Landschaften, Hecken und Feldgeholze

Feldsperling (Passer montanus), Goldammer (Emberiza citrinella)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Deutschland: V Bayern: V Art(en) im UG [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Status: potenzieller Brutvogel

Der Feldsperling bevorzugt Bruthabitate in der offenen Kulturlandschaft mit Feldgehdlzen, Hecken und Wéldern mit &lteren
Béumen, in Streuobstwiesen und alten Obstgarten. Doch auch kinstliche Nisthohlen werden gerne angenommen. Im
Randbereich l&ndlicher Siedlungen, die an die offene Feldflur grenzen, ersetzt der Feldsperling teilweise den Haussperling
und Ubernimmt dessen Niststatten an Gebduden. Die Art ist nahezu flachendeckend iiber ganz Bayern verbreitet. Negativ
auf den Feldsperlingbestand wirken sich v. a. der zunehmende Einsatz von Agrarchemie und Anderungen in der
landwirtschaftlichen Praxis wie beispielsweise die Umstellung auf Wintersaaten oder das Fehlen von Stoppelbrachen und
damit verbundene Nahrungsengpésse aus (Bezzel et al. 2005).

Rote-Liste Deutschland: - Bayern: V Art(en) im UG [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Status: potenzieller Brutvogel

Die Goldammer besiedelt bevorzugt mit Feldgehdlzen und Waldrandbereichen reich strukturierte halboffene
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Vogelarten der halboffenen Landschaften, Hecken und Feldgeholze

Feldsperling (Passer montanus), Goldammer (Emberiza citrinella)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Kulturlandschaften. Ihr Brutplatz befindet sich auf dem Boden oder in niedriger Hohe in Hecken und Gebischen.
Einzelbdume und -stréucher werden als Singwarte genutzt. Sie hélt sich zudem gerne an Grabenbdschungen und Ufern
mit vereinzelten Buschen, Sukzessionsflachen in Sand- und Kiesabbaugebieten und sogar in StraRenpflanzungen auf. Die
Goldammer ist als Standvogel auf ein ganzjihriges Nahrungsangebot angewiesen. Sie ist in Bayern flachendeckend
verbreitet. Gefahrdet ist die Art durch den Verlust geeigneter Habitatstrukturen, fortlaufende Intensivierung der
Landwirtschaft und eine Verschlechterung des Nahrungsangebotes im Winter ( Bezzel et al. 2005).

Lokale Populationen:

Es liegen keine Erkenntnisse (iber lokale Populationen vor. Die oben genannten Arten konnten im Rahmen der Bestandsbe-
gehung nicht nachgewiesen werden. In Hecken und sonstigen Gehélzstrukturen wurden keine Hinweise auf Nestbauaktivita-
ten oder ehemalige Brutstatten der vergangenen Fortpflanzungssaison festgestellt. Der vorhandene Gehélzbestand stellt
jedoch potenzielle Brut- und Nahrungshabitate der Arten dar.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [_] mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch den geplanten Eingriff gehen in geringem Umfang potenzielle Lebensrdume oben genannter Vogelarten durch
Rodung und Uberbauung verloren. Bei Durchfilhrung der Rodungsarbeiten auBerhalb der Vogelbrutzeit (01.Mérz bis 30.
September) wird eine T6tung von Individuen und die Zerstdrung von Gelegen vermieden. Durch die geplante Durchgriinung
des Gewerbegebietes und die Erhaltung des GroRteils der bestehenden Griinanlagen steht weiterhin ein ausreichendes
Lebensraumangebot zur Verfiigung.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
8 Rodung von Gehdlzen im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schadigungsverbotisterfill:  []ja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch baubedingten L&rm und Erschitterungen kann es sein, dass auch nicht direkt vom Eingriff betroffene Habitate im
naheren Umfeld voriibergehend gemieden werden. Es stehen im ndheren Umfeld jedoch noch ausreichend ungestorte
Ausweichquartiere zur Verfugung. Somit wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen durch den Eingriff nicht
verschlechtert.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

8 Rodung von Gehdlzen im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein
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Vogelarten der halboffenen Landschaften, Hecken und Feldgeholze

Feldsperling (Passer montanus), Goldammer (Emberiza citrinella)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

2.3 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Aufgrund des Vorhabens wird sich das Kollisionsrisiko im Straenverkehr fiir vorgenannte Arten nicht erhdhen. Reduzierte
Fahrtgeschwindigkeiten durch den Kreisverkehr werden die Kollisionsgefahr eher verringern.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

Siedlungs- und Gartenbewohner

Mauersegler (Apus apus), Mehlschwalbe (Delichon urbicum), Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

1

Grundinformationen

Rote-Liste Deutschland: - Bayern: V Artim UG [] nachgewiesen  [X] potenziell méglich
Status: potenzieller Brutvogel

Der brutplatztreue Mauersegler briitet in Kolonien und nutzt oft nur einzelne Geb&ude innerhalb der Ortschaften. Vor allem
Siedlungen mit stidtischem Charakter und hohen Bauten beherbergen daher fast alle Brutplétze. In vielen Dérfern fehlen
Mauersegler als Brutvogel ganz oder briiten nur an héheren Gebaduden wie Kirchen und Feuerwehrhdusern. Dies erklart die
groReren Verbreitungsliicken im Vergleich zu den beiden gebaudebriitenden Schwalbenarten (Bezzel et al. 2005).

Rote-Liste Deutschland: V Bayern: V Artim UG [] nachgewiesen  [X] potenziell méglich
Status: potenzieller Brutvogel

Beide Schwalbenarten briiten ebenfalls fast ausnahmslos in Siedlungen. Dabei besiedelt die Mehlschwalbe vorwiegend
l&ndliche Siedlungsbereiche, aber auch (hdufiger als bei Rauchschwalben) Randbereiche der Stadte. Felsbruten sind zwar
aus Bayern bekannt, aber eher selten anzutreffen. Die Mehlschwalbe ist bis auf kleinere Liicken flachendeckend in Bayern
verbreitet (Bezzel et al. 2005).

Rote-Liste Deutschland: V Bayern: V Artim UG [] nachgewiesen  [X] potenziell méglich
Status: potenzieller Brutvogel

Brutplatze von Rauschwalben liegen vor allem in Dérfern und Einzelh&usern des landlichen Raumes, deutlich weniger als
bei der Mehlschwalbe in st&dtischen Siedlungen. Grund daflr ist vermutlich, dass sie ihre Nester meist im Inneren von
Gebauden, wie beispielsweise in Viehstallen oder Scheunen usw. anlegen. Uber allen mehr oder weniger offenen
Landschaften jagen Mehischwalben haufig zusammen mit Rauchschwalben. Die Rauchschwalbe ist in Bayern
flachendeckend verbreitet (Bezzel et al. 2005).

Gednderte Gebdudebauweise, standig zunehmende Bodenversiegelung in Stddten und Dorfern sowie intensivierte
Landnutzungsformen flihren zur Abnahme des Brutplatzangebotes der aufgefiinrten Gebaudebriiterarten, zu Mangel an
Nistmaterial (besonders fur Schwalben) und zu Nahrungsengpassen wéhrend der Brutzeit. Die beiden Schwalbenarten und
der Mauersegler sind dartiber hinaus auch von Individuenverlusten auf dem Zugweg und in den Uberwinterungsgebieten
betroffen (Bezzel et al. 2005).
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Siedlungs- und Gartenbewohner

Mauersegler (Apus apus), Mehlschwalbe (Delichon urbicum), Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Okologische Gilde Europaischer Vogelarten nach VRL

Lokale Populationen:

Es liegen keine Erkenntnisse uber lokale Populationen vor. Die oben genannten Arten konnten im Rahmen der Bestands-
begehung nicht nachgewiesen werden. An den Gebauden wurden keine Hinweise auf Nestbauaktivitaten oder ehemalige
Brutstétten der vergangenen Fortpflanzungssaison festgestellt. Vorgenannte Arten sind im Siedlungsbereich sowie dessen
Réndern noch haufig anzutreffen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) (] mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die oben genannten Vogelarten haben potenzielle Brutstatten an den bestehenden Geb&uden oder im angrenzenden
Siedlungsbereich. An den Gebduden wurden keine Hinweise auf Nestbauaktivitdten oder ehemalige Brutstétten festgestellt.
Der Abriss von Gewerbebauten flihrt somit zu keiner Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, welche eine
Verschlechterung der Voraussetzungen fiir eine erfolgreiche Fortpflanzung der lokalen Individuengemeinschaften der Arten
zur Folge haben konnte.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbotisterfill:  [Jja X nein

2.2

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die oben genannten Vogelarten haben potenzielle Brutstétten an bestehenden Geb&uden im Geltungsbereich oder im
angrenzenden Siedlungsbereich. Das Verfahrensgebiet dient ihnen moglicherweise zur Nahrungssuche sind aufgrund der
anthrogogenen Uberpragung und der starken Vermillung als suboptimal zu bezeichnen. Durch baubedingte Storungen
werden diese Arten wéhrend der Bauphase evtl. auf angrenzende Fl&chen ausweichen, wo ausreichend geeignetere
Nahrungshabitate vorhanden sind. Durch eingriffsbedingte Stérungen sind somit keine populationsrelevanten Auswirkungen
zu erwarten. Verbotstatbestdnde gem. Stérungsverbot kdnnen ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.3

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG

Aufgrund des Vorhabens wird sich das Kollisionsrisiko im StraRenverkehr fiir vorgenannte Arten nicht erhdhen. Reduzierte
Fahrtgeschwindigkeiten durch den Kreisverkehr werden die Kollisionsgefahr eher verringern.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfilllt: [lja X nein
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5 GUTACHTERLICHES FAZIT

Die Prufung moglicher betroffener saP-relevanter Arten ergab, dass bau-, anlage- und be-
triebsbedingte Auswirkungen auf geschiitzte Tier- und Pflanzenarten mit hoher Wahrschein-
lichkeit ausgeschlossen werden kdnnen.

Bei allen vom Vorhaben zu prifenden Arten, fir welche die Verbotstatbestdnde des § 44
Abs. 1 i. V.m. Abs. 5 BNatSchG zutreffen kénnten, wurde unter Einbeziehung der vorgese-
henen konfliktvermeidenden bzw. -minimierenden Mal3nahmen dargelegt, dass eine Beein-
trachtigung ausgeschlossen werden kann. Die Verbotstatbestédnde des speziellen Arten-
schutzrechts stehen daher bei Verwirklichung der vorgeschlagenen Mallhahmen dem Pla-
nungsvorhaben nicht entgegen.

Die in Kapitel 3.1 genannten Malinahmen zur Vermeidung bzw. Minimierung sowie die Aus-
gleichsmaflinahmen dienen auch dem Schutz nicht saP-relevanter Tierarten.
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